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RESUMEN

La histologia ha construido su cuerpo epistémico y ontoldgico mediante la formacidn de representaciones universales
propias. Se explica como mediante la comprension del concepto de inconmensurabilidad y como se puede emplear
como instrumento epistémico para integrar teorias en cuerpos ontoldgicos y sistemas simples en sistemas complejos.
Se propone un modelo basado en las multiples posibilidades que se pueden crear a partir de la integracion de las
ideas centrales de la histologia en sistemas de representaciones simples, asi como su estructuracién dentro de los
sistemas ontoldgicos complejos que forman al cuerpo ontoldgico de la histologia.

Palabras clave: Epistemologia de la histologia, Inconmensurabilidad, Infinito, Representacion en sistemas complejos.

ABSTRACT

Histology has built its epistemic and ontological framework through the formation of universal representations.
Explains how through understanding the concept of incommensurability and how it can be used as an epistemic tool
to integrate theories into ontological frameworks and simple systems into complex systems. A model is proposed
based on the multiple possibilities that can be created by integrating the central ideas of histology into simple
representation systems, as well as their structuring within the complex ontological systems that comprise the
ontological framework of histology.

Keywords: Epistemology of histology, Incommensurability, Infinity, Representation in complex systems.

INTRODUCCION

La histologia desde el punto de vista mas simplista es el estudio microscdpico de los tejidos bioldgicos y
ha jugado un papel crucial en el desarrollo de la comprensidn de la estructura y funcién de los organismos,
asi como la explicacion del proceso de enfermedad (Garrido, 2024). Sin embargo, durante la escision de
las humanidades y la ciencia mecanicista, se relegé al ejercicio ancestral de aplicar el razonamiento como
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herramienta para integrar y enlazar procesos epistémicos y ontoldgicos mediante elementos metafisicos
(Gargiulo, 2017). Explicaremos un concepto filoséfico importante la inconmensurabilidad y como puede
aportar una perspectiva interesante sobre los limites y desafios para el estudio de la histologia. También
se propone su aplicacion mediante la construccion de sistemas representacionales simples y su
estructuracion en sistemas complejos presentes en ciencias morfoldgicas.

En conjunto las teorias de inconmensurabilidad e incompletitud engloban una forma de evidenciar como
es que el positivismo légico y el racionalismo critico dentro de una revolucién cientifica (Kuhn, 1976)
pudieron oponerse, modificar e incluso ralentizar algunos procesos ontoldgicos, epistémicos (Feyerabend,
1981) y metodoldgicos (Arroyo, 2016). Mediante una interpretacidn instrumentalista (Preston, 1997), la
inconmensurabilidad se opone al positivismo y al realismo (Perovich, 1991) en aras de la busqueda de una
racionalidad cientifica amplia integrando elementos metafisicos (Gargiulo, 2017) este dilema sigue
presente dentro del cuerpo de la ciencia moderna, particularmente en las ciencias bioldgicas y adquiere
un nuevo auge con la diferencia, como propone Morin (2005) entre: razdn, racionalidad y racionalizacion,
para explicar la complejidad.

ORIGEN DE LA INCONMENSURABILIDAD

Estos supuestos de un limite provienen de las matematicas para explicar la inconmensurabilidad como la
ausencia de una medida comun para la comparacion de diferentes magnitudes. Fue explicado por el
pitagérico disidente Hipasos de Metaponto en el siglo V antes de nuestra era (a.n.e.) (Ayerbe, 2024), quien
rompio la estructura de la matematica pitagdrica y euclidiana, presento los nimeros irracionales como
resultado de las raices cuadradas de nimeros naturales que no son cuadrados perfectos. Mas alla de las
inconsistencias histéricas (Picon, 2006) esta demostracion originé una de las primeras revoluciones en las
matematicas, provocando el germen de lo inconmensurable, evidenciando poco tiempo después la
incapacidad de la comprobacién empirica sin el uso del razonamiento (Ayerbe, 2024). Y a lo largo de los
siglos siguientes los maestros matematicos trataron de ignorar la irracionalidad mediante explicaciones
geométricas elegantes, pero fuera de la ldgica de los nimeros reales.

La percepcidn y los procesos metafisicos, por ejemplo, el pensamiento imaginativo razonado (Garrido,
2023a), fueron discriminados por el mecanicismo y empirismo logico y metodoldgico (Gergiulo, 2017).
Tampoco tomaron en cuenta una sdlida la base historiogréafica (Garrido, 2023b) y la clara evolucién
ontoldgica.

Esto lo podemos observar particularmente en ciencias como las morfoldgicas, en donde la construccién
epistémica se fundamenta principalmente en la reflexién para explicar y demostrar las intrincadas
relaciones entre lo visible y lo invisible, lo sano y lo enfermo (Garrido, 2024).

La histologia ha creado un cuerpo ontoldgico robusto basado en la capacidad que le proporciona la
inconmensurabilidad, esto le ha permitido poner en duda su propia consecucién de ideas y entender su
incompletitud dentro de un universo de realidades posibles invisibles. En ciencias morfoldgicas el gran
cumulo de ideas que ha creado, le permite explicar como es que los sucesos ontoldgicos creados sean
compatibles con los siguientes, y en el siguiente nivel de complejidad, esta adecuacién permite que los
cuerpos ontoldgicos de anatomia, histologia, biologia celular y biologia molecular, sean una consecucion
légica que respeta la inconmensurabilidad de Feyerabend, pero mantienen una consistencia entre las
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teorias consecutivas, sin dejar nunca de entender que los términos que se emplean son conceptualmente
compatibles. De esta forma, se puede mantener la teoria de deducibilidad de Feyerabend (Feyerabend,
1981), en donde desde su origen la consecucion de todas las teorias morfoldgicas es ldgica, puesto que
sus consecuencias ontoldgicas son compatibles.

Esta consecucion de una ontologia unificada entre las teorias del cuerpo epistémico de la histologia,
adquiere mayor robustez cuando las ideas o conceptos centrales que forman su cuerpo ontoldgico,
irremediablemente transitan para formar parte de los cuerpos ontoldgicos de la biologia celular y
molecular.

Aungue la nocién de inconmensurabilidad se crea para referirse a la incompatibilidad conceptual o légica
gue existe entre enunciados o teorias cientificas sucesivas, también se puede emplear como herramienta
para el seguimiento de la consecucién ontoldgica y epistémica, sin dejar de lado la falsabilidad necesaria
para poner en duda por principio lo que se deberd explicar mediante la busqueda de la
inconmensurabilidad ontoldgica entre teorias e incluso entre cuerpos ontoldgicos (Preston, 1997). Esto se
explica mediante herramientas nuevas, las modificaciones que causa la epigenética en el genoma vy el
fenotipo, se buscan también las consecuencias sobre el cuerpo ontolégico de la biologia celular, histologia
y anatomia.

Cuando a la inconmensurabilidad se le observa desde el punto de vista de la comparacién de la idea actual
con la idea anterior y la imposibilidad de ser traducido, medido o enumerado del mismo modo que fue
medido el anterior (Flores, 2015) encontramos que en histologia, por ejemplo, no solo ha cambiado la
capacidad de observar mejor, también ha mejorado la resolucion de los aparatos mas modernos, eficientes
y precisos, pero las unidades de medicién y la unidad fundamental de los sistemas bioldgicos, la célula,
siguen siendo el mismo eje de ponderacion. De esta forma, las operaciones, instrumentos y objetos
epistémicos experimentales a través de los cuales definimos los términos ontoldgicos de la histologia se
han mantenido a lo largo de su historia evolutiva, por lo tanto, las ideas del cuerpo ontoldgico que forman
a la teoria anterior y posterior no son excluyentes, existe una consecucion entre anatomia, histologia,
biologia celular y biologia molecular. Posteriormente deberemos explorar la adecuacion e
inconmensurabilidad de la multidmica y epigenética, entre otros avances.

Al contrario del punto de vista de Thomas Kuhn, la inconmensurabilidad en histologia no se encuentra en
la imposibilidad de la traducciéon al mismo lenguaje, la semantica o el instrumental empleado y su
consecuente dificultad de interpretacion (Fernandez, 1997), atiende mas a la construccion de Feyerabend,
en donde el cuerpo ontoldgico unificado es adecuado, permitiendo la comparabilidad en la construccion
de la ontologia de las teorias (Feyerabend, 1981). En histologia la inconmensurabilidad se convierte en
una herramienta fundamental para su desarrollo atendiendo a la concurrencia de las dos teorias en donde
la inconmensurabilidad no se opone a la comparabilidad de teorias (Gargiulo, 2017; Arroyo, 2016).

Pero Kuhn advierte timidamente (Fernandez, 1997) de la inconmensurabilidad de los paradigmas
consecutivos por su incompatibilidad y de las revoluciones cientificas por las diferencias que provoca el
lenguaje de la comunidad cientifica que lo emplea, para explicar las diferencias entre paradigmas o teorias.
En histologia se ha creado un lenguaje semidtico, en este momento ya es universal, que ha permitido el
aprendizaje, comunicacion, interpretacién, explicacién y modificacién de teorias, sin enfrentamientos
entre las comunidades que integran el cuerpo de la ciencia morfoldgica. Y mas aun Kuhn no se opone a la
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comparabilidad de teorias mientras que cumplan, como lo hace la histologia, con la identificacion de la
referencia y de sus términos en cuanto al compromiso tedrico del traductor (Kuhn, 1976). La referencia
en este caso es el drgano, tejido o célula involucrada y sus términos como la determinacidon morfoldgica
de su estructura caracteristica, normalidad o modificaciones por cualquier causa. Este ejercicio de
traduccidn es la construccion del diagndstico morfopatoldgico, que al estar escrito en el lenguaje universal,
cualquier individuo de la comunidad lo podra comprender, asi como sus consecuencias, tanto para el
paciente como para la integracion de una novedad o una corroboracién practica al cuerpo tedrico de la
histologia.

EPISTEMOLOGIA DE LA INCONMENSURABILIDAD EN HISTOLOGIA

La inconmensurabilidad se refiere a la idea de que hay teorias o sistemas de conocimiento que no pueden
ser comparados de manera directa debido a diferencias fundamentales en sus conceptos y métodos.
Propondremos ahora, como es que el cuerpo ontoldgico de la histologia lo ha usado a lo largo de su
historia, manifestandose en 3 dimensiones:

1. Diversidad de métodos: a lo largo de la evolucion de la histologia, han surgido multiples técnicas y
enfoques, desde la microscopia déptica hasta la microscopia electréonica. Cada uno de estos métodos
tiene sus propias interpretaciones y marcos conceptuales, lo que aparentemente dificultaria la
comparacion directa de los resultados obtenidos. Se tiene ya de cierto que los diferentes métodos y
su proceso evolutivo tecnoldgico, no crean dilemas de interpretacion, ya que la ponderacidn se realiza
mediante unidades conocidas en estructuras con una variacion conocida.

2. Lenguaje especializado: La terminologia utilizada en histologia es en nuestros dia un lenguaje
universal, que puede ser inaccesible para quienes no estan familiarizados con el area bioldgica. Las
barreras que puede generar este fendmeno en la comunicacidn de resultados y en la integracion del
conocimiento interdisciplinar, se han flanqueado gracias a la gran cantidad de informacién a la cual se
puede acceder mediante las herramientas de internet y la inteligencia artificial.

3. Paradigmas cambiantes: La historia de la histologia estda marcada por cambios de paradigmas, como
el paso de las teorias basadas en la teoria celular a enfoques mas modernos que incluyen la biologia
molecular. Esta evolucidn aunque puede crear una sensacidon de inconmensurabilidad entre los
conceptos anteriores y los actuales, hemos podido demostrar cdmo es que, atendiendo a las dos
explicaciones mas conocidas, de Feyerabend y de Kuhn, la inconmensurabilidad se puede emplear
como instrumento para mantener la falsabilidad en el pensamiento morfoldgico y para acompafiar a
la construcciéon del conocimiento mediante las representaciones dentro de los sistemas complejos que
forman al cuerpo ontolégico de la histologia.

APLICACION EN HISTOLOGIA DE LA INCONMENSURABILIDAD COMO CONSECUENCIA E INFINITO
MENSURABLE

En ciencias morfoldgicas la representacion esta apoyada por construcciones conceptuales y simbdélicas que
se originan en la representacion geométrica simple (Oliver, 2017) y es indispensable aprender a integrarlas
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en procesos continuos y complejos. La representacion fisica de la forma basica (Oliver 2017) en caso del
intestino, un érgano tubular, permite otorgar un limite fisico a la forma, estructura, origen, relacionesy a
las funciones del 6rgano y del sistema digestivo.

Durante la evolucidon de la histologia los morfdlogos han construido sus propias entidades conceptuales,
asociadas a una representacién figurativa o simbdlica. Si se emplea adecuadamente este ejercicio de
creacion del lenguaje propio, permitird que se puedan sobrepasar las teorias que predican la necesidad
del individuo de intuir e inferir, para poder construir mediante representaciones no propias o utilizar
interpretaciones ajenas para desarrollar un proceso metafisico complejo. La ontologia de la célula con los
conceptos y representaciones que la integran, cuenta con un nimero menor al principio de su
construcciéon como ente ontoldgico y conforme evoluciond en el entendimiento humano, aumenté el
numero de conceptos, siendo inconmensurable esta diferencia, pero también fisicamente ha aumentado
el nimero de elementos identificados en la célula como un todo, a los distintos sistemas que representan
un proceso fisioldgico, por ejemplo, la cantidad de proteinas involucradas en el proceso de replicacion del
acido desoxirribonucleico. Es imposible hacer comparaciones al realizar un recuento de la cantidad de
elementos conceptualizados actualmente, con las que se encuentran en el pensamiento de construccion
de la idea de célula de Golgi o Cajal. También el nimero de procesos descritos en el sistema celular es
inconmensurable, no hay “forma” de hacer una comparacién de lo que sucede en la célula, cuando se
ofrecieron las primeras explicaciones del metabolismo celular con el conocimiento que nos ha permitido
acumular la biologia y fisiologia celular.

Por otro lado, si explicamos a las funciones basicas del drgano como construcciones representacionales
simples, por ejemplo, contencidon, conduccién absorcidn y defensa, cada una de estas representaciones se
convierte en un ente ontoldgico con infinitos cuantificables que proporciona limites funcionales dentro
del limite fisico.

La construccidn de cada una de estas representaciones funcionales es compleja y esta construida mediante
la agregacion de varias construcciones representacionales también complejas, por ejemplo: la
construccién de la idea central de la célula como entidad morfofisioldgica la cual contiene un nimero
infinito de sistemas y procesos compuestos a su vez por un sinnimero de biomoléculas. O el metabolismo
general como un proceso complejo integrado por multiples procesos complejos, que a su vez estan
compuestos por una gran cantidad de procesos simples.

Podemos pensar que son infinitos tanto en nimero de posibilidades funcionales como en posibilidades
aberrantes que originan la enfermedad. Si les otorgamos un estatus ontoldgico nuevo a cada elemento,
podemos llegar a reunir una multitud Unica integrada por el estudio de cada una de las biomoléculas
conocidas y si tomamos a la célula como objeto ontoldgico, la construccidn de su representacién estard
dada o se originara en la construccion de conceptos simples, que quizad no estan interconectados todavia,
teniendo en este conjunto representaciones basicas e implicitas con una gran cantidad de elementos, que
el profesor debe originar que puedan ser explicitadas y entendidas por el alumno.

Si esto no sucede asi, el alumno no podrad ser consciente del cambio necesario para hacer las
transformaciones conceptuales de la idea célula, creada por ideas o conceptos previos validos pero
insuficientes para explicar o describir un fenédmeno complejo. No se tienen conceptualizados los
elementos del sistema complejo anterior para explicar el nuevo.
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Si los alumnos son obligados a un aprendizaje constructivista en donde deben memorizar elementos y
procesos sin un eje que contenga origen, funcion y final, entonces tendran una gran cantidad de elementos
inconexos. Si el fendmeno que se trata de entender, no integra todos los conceptos aprendidos, el alumno
dificilmente podra otorgarle algin sentido, por lo tanto, esperar algin cambio conceptual en las ideas
centrales previas que entiende, es casi imposible.

Si los elementos conceptualizados por el alumno no estan integrados en algun sistema representacional
complejo, ya sea que formen parte de ideas previas o recientemente aprendidas, no podra generarse un
vinculo con el sistema nuevo que se quiere estructurar. De este modo el cambio conceptual estara basado
en la construccidn de sistemas representacionales simples, de lo que necesitamos explicar o ensefiar, para
poder escalarlos a sistemas representacionales mas complejos o multiples sistemas simples reunidos para
dar forma a un sistemas complejo y varios sistemas complejos para conformar la hiperrealidad de los
sistemas bioldgicos.

A partir de representaciones explicitadas por el individuo, este podra interpretar y construir por si mismo
los conceptos para integrarlos a los sistemas representacionales complejos (Flores, 2015).

Mientras mas complejas sean las construcciones de las representaciones en los sistemas complejos, la
capacidad de generar cambios conceptuales significativos no sélo aumentara, sino que el alumno
eventualmente podra construir sus propias representaciones complejas inconmensurables, mediante la
integracién de nuevas ideas centrales, entonces se crea una paradoja en donde las representaciones
basicas se crean antes que los conceptos centrales (Pozo, 2001), pero estos ultimos estan integrados en la
construccion de las representaciones cuando se construyen sistemas representacionales complejos.

La construccidn de una representacion compleja y significativa no necesita ser empirica, si el individuo ha
podido aprender a construir estas representaciones complejas mediante la conceptualizacién de las
representaciones simples previas propias. Estas ideas son el resultado de la elaboracion de estructuras
creadas con los conceptos simples que él mismo debid haber interpretado mediante la observacién y
tendra la capacidad suficiente para integrar cualquier representacion simple o compleja dentro de
cualquier proceso complejo. Cuando el alumno entiende cada uno de estos sistemas complejos, podra
formar parte junto con otros sistemas complejos, de la concepcidn general del proceso de normalidad,
habiendo entendido este sistema representante de la salud y homeostasis, podra iniciar la construccion
de las representaciones posibles pero ahora supeditado a procesos simples o complejos aberrantes o
modificados que llevan al organismo hacia la senescencia o a la enfermedad.

Esta forma de comprender la normalidad lo preparard adecuadamente para construir sistemas complejos
aberrantes e infinitos denominados enfermedad y sus infinitas posibilidades de resolucion natural o
promovido por el ejercicio de la medicina curativa.

Entonces para evitar lo inconsciente del proceso aleatorio que provoca el uso de representaciones
implicitas (Pozo, 2017), la explicacion tanto de la salud como de la enfermedad, se hard mediante la
explicacion de las entidades ontoldgicas que estaran expuestas de forma epistémica por la agregacion,
ahora consciente, de los conceptos centrales vinculados por un eje conductor, el cual sera creado por los
limites propuestos por la inconmensurabilidad, el propdsito fisioldgico o las posibilidades de enfermedad
de alguna estructura, tejido, drgano o sistema corporal.
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Este entrenamiento, reconocer a lo normal dentro de limites establecidos por el sistema complejo que
explica una organizacién y funcion bioldgica, puede preparar al alumno para considerar esquemas de
pensamiento complejo y divergente, esenciales para la explicacién de la enfermedad y sus multiples
posibilidades de resolucion.
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